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Jaka mitos¢ chroni cziowieka?

Siebie i innych chroni ten, kto na-
Sladuje mitos¢ Jezusa i zadng inng!

Nie wystarczy stwierdzi¢, ze chrze-
Scijanstwo to religia mitosci i ze chrze-
Scijanin powofany jest do tego, by ko-
chac. To bytby jedynie wzruszajgcy slo-
gan, gdybysmy zatrzymali sie na tego
typu ogdlnikowych stwierdzeniach.
Kto z pomoca Boga chce naprawde
chroni¢ siebie i innych ludzi — sku-
tecznie i w kazdej sytuacji — ten musi
precyzyjnie wiedzie¢, co to znaczy ko-
chac. Jezus zaprasza nas do tego, by-
Smy kochali tak, jak On i w zaden inny
sposob! A w jaki sposéb kocha Jezus?

Po pierwsze, mito$¢ Jezusa jest
nieodwotalna. On nigdy nas nie szan-
tazuje, ze jesli nie bedziemy wobec
Niego w porzadku, to On przestanie
nas kocha¢. Kto nasladuje Jezusa,
ten wie, ze czasem trzeba osobe ko-
chang upomnie¢, a nawet przed nig
sie stanowczo broni¢. Jednak nigdy
i nikogo nie wolno szantazowaé wy-
cofaniem mitosci. Czasem moge byc¢
zmuszony do tego, by kocha¢ kogos
— przynajmniej w pewnym okresie —
na odlegtosé, ale takze wtedy mitoSci
nie wycofam. Mito$¢ jest albo nieodwo-
talna, albo jest jedynie romantyczng
fikcja. Jezus uczy mnie mitosci, ktora
jest silniejsza niz smier¢. Tak, jak pew-
na jest Smier¢ w doczesnosci, tak pew-
na jest mitos¢ w catej wiecznosci.

Po drugie, mito$¢ Jezusa jest nie-
ustanna. Mito§¢ nie odpoczywa,
nie robi przerw, nie ma dnia wolnego.
Ten, kto kocha na podobienstwo Jezu-
sa, nieustannie okazuje to osobie ko-
chanej— gestem, spojrzeniem, stowem,
SMS-em, listem i na tysigce innych spo-
sobéw. Nie da sie mitosci okazac na za-
pas! Im bardziej kocham drugg osobe,
tym bardziej potrzebuje ona nowych
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znakoéw mitosci, tym bardziej cieszy
sie tymi znakami i tym bardziej cier-
pi, jesli przestaje doswiadczac tego,
ze kocham nieustannie. Potwierdza-
nie mitosci zawsze i w kazdej sytuaciji
jest szczegdlnie wazne w odniesieniu
do dzieci i nastolatkbw, a takze
w odniesieniu do dorostych wtedy,
gdy do ich serca wkradajg sie niepoko-
je, watpliwosci czy rozterki.

Po trzecie, mitos¢ Jezusa jest ma-
dra. Jesli kocham tak, jak tego On
mnie uczy, wtedy nie rozpieszczam tej
drugiej osoby, nie toleruje jej btedow,
ale mobilizuje do nieustannego rozwo-
ju. Kocha¢ madrze to wyraza¢ mitosé
w taki sposéb, by ta druga osoba tez
uczyta sie kochacé. | to nawet bardziej
niz ja potrafie kochac¢! Jesli kocham,
to ciesze sie, gdy kochana osoba ko-
cha bardziej i dojrzalej niz ja, gdyz
wtedy moge by¢ tym bardziej spokojny
0 jej terazniejszos¢ i przysztos¢. Naj-
prostszym sprawdzianem, ze kocham
madrze, jest to, ze trafnie dobieram
stowa i czyny mitosci do sytuacji i za-
chowania tej konkretnej osoby. Madra
mito$¢ kieruje sie zasada: to, czy ko-
cham ciebie, zalezy ode mnie, ale to,
w jaki sposob okazuje ci mitosé, zalezy
od ciebie, od twojej postawy zyciowej
i od twoich zachowan tu i teraz. Jesli
kocham kogo$ tak jak Jezus, to cza-
sami musze pomdc kochanej osobie,
by potamata — czyli przezwyciezyta —
w sobie to, co przeszkadza kochac.
Czasem jest to egoizm, ale czasem
naiwna skionno$¢ do ,poswiecania
sie” innym ludziom.

Po czwarte, mito§¢ Jezusa umac-
nia. Ewangelia w wielu miejscach
mowi o tym, ze z Jezusa wyptywata
moc, ktéra zachwycata, a czasem na-
wet przerazata ludzi, ktérzy byli blisko
Niego. To byta moc prawdy i mitosci,
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czyli moc prawdziwej mitosci. Jesli
nasladuje mitos¢ Jezusa, to kochana
przeze mnie osoba staje sie moca-
rzem i potrafi poradzi¢ sobie z kazdg
sytuacjg zyciowa. Prawdziwa mitos¢
dostownie uskrzydla, staje sie zro-
dtem trwatej radoéci, dodaje odwagi,
mobilizuje, wnosi w nasze zycie en-
tuzjazm i pomaga wyptywaé na gtebie
cztowieczehnstwa. Mitos¢ Jezusa wia-
ze sie z takg moca, ze cztowiek, ktory
jej doswiadcza, zdobywa najwiekszg
wladze we wszechdwiecie: wiladze
nad samym soba, nad swoim ciatem,
nad emocjami, nad catym swoim czto-
wieczenstwem.

Jak uczy¢ sie takiej mitosci? Gdzie
szuka¢ konkretnych, szczegdtowych
zasad i wskazan w tym wzgledzie?
Chyba najtatwiej zrozumie¢ zasady
Jezusowej mitosci w oparciu o ana-
lize przypowiesci o synu marnotraw-
nym i o madrze kochajgcym ojcu.
Ta przypowies¢ to genialny wyktad
natematmito$ciwkazdejsytuacji. Tonaj-
wspanialsza w historii ludzkosci lekcja
na temat mitosci nieodwotalnej, nie-
ustannej, madrej i dajacej sity do na-
wrécenia. Zaden profesor na zadnej
uczelni nie wygtosit nigdy tak precy-
zyjnego i jasnego wyktadu na temat
mitosci, jak uczynit to Jezus w swojej
przypowiesci. Wszystkie ksigzki Swiata
na temat mitosci nie zawierajg nicze-
go, czego nie bytoby w tej przypowie-
8ci. Takiej zwieztej i nieomylnej lekcji
mito$ci mogt udzieli¢c nam jedynie Bég.
| Bég to uczynit dwa tysigce lat temu.
Sprébujmy odczyta¢ zasady mitosci,
jakie Jezus zawart w swojej przypo-
wiesci.

Punkt wyjscia tej historii jest bardzo
radosny. Oto jest ojciec — symbol sa-
mego Boga, czyli kogos, kto jest mito-
$cig — ma dwaéch synéw. Ci synowie sg
niezwyklymi szczesciarzami, gdyz majg
najwspanialszego tate we wszechswie-
cie. Sg tez dobrze sytuowani mate-
rialnie, gdyz ich tata jest czlowiekiem
zamoznym, wiascicielem duzej posia-
diosci. To wrecz fantastyczny punkt

wyjécia. To przypomnienie, ze wszyst-
ko, co Bdg stworzyt, byto bardzo do-
bre. To przypowies¢ o szczesliwej ro-
dzinie jakby jeszcze sprzed grzechu
pierworodnego. To przypowies¢ o tym,
jak dobrze jest cztowiekowi z Bogiem,
jesli tylko trwa w mitosci, ktérg Bog go
obdarza. Ojciec z przypowiesci Jezusa
kocha nieodwotalnie i serdecznie, wy-
chowuje madrze swoich synéw, uczy
ich solidnej pracy i pomaga doswiad-
czy¢ radosci istnienia. Taki jest punkt
wyjscia tej przypowiesci. Mozna po-
wiedzie¢: sielanka rodem z rajskiego
ogrodu.

Nadchodzi jednak moment, w kto-
rym pojawiajg sie czarne chmury.
Oto ktéregos dnia miodszy syn oznaj-
mia ojcu, ze chce zabraé przypadajaca
na niego cze$¢ majatku i odejs¢. Czyz
postawa tego syna nie jest typowq
postawg miodego cztowieka ponowo-
czesnosci — mitodego cziowieka XX
wieku? Czyz nie jest to postawa kogos
»nhowoczesnego« i »postepowego«?
Nigdy dosy¢ przypominania, ze za no-
woczesnych i postepowych uchodzg
dzisiaj ci, ktérzy powtarzajg najbar-
dziej archaiczne i najbardziej naiwne
mity Swiata. Sg to te same mity, ktérym
ulegli pierwsi ludzie na samym poczat-
ku historii ludzkosci. To mity powtarza-
ne od Adama i Ewy. To zwtaszcza mit
o tym, ze istnieje tatwo osiggalne
szczes$cie; ze mozna zy¢ na luzie i ro-
bi¢, co sie chce; ze mozna samemu
odrézni¢ dobro od zta i by¢ wrecz jak
Bog. Oto najstarsze, najbardziej pry-
mitywne i najgrozniejsze mity Swiata.
Ten, kto powtarza te mity — i to nie tyl-
ko w mediach, ale nawet na wyzszych
uczelniach — uwazany jest dzi§ za no-
woczesnego i postepowego.

Ow miodszy syn z przypowiesci
Jezusa to typowy cztowiek XXI wieku.
Jest bezmysiny, naiwny, wrecz gtu-
pi, jednak w swojej naiwnosci uznaje
samego siebie za madrego i postepo-
wego. Uwaza siebie za madrzejszego
od ojca, ktory przez cate dziecinstwo
i mtodos¢ uczyt swoich synéw kochac
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i pracowaé. Opuszcza ojca po to,
by szukac¢ tatwego szczescia, a zatem
szczescia osiggnietego bez wysitku,
bez pracy w polu, bez trwania w mito-
Sci. Szuka tatwych pieniedzy i kieruje
sie ,dyskotekowgq” filozofig zycia na za-
sadzie: wino, dziewczyny i Spiew.

Postawa tego mifodziehca chyba
nikogo dzisiaj nie dziwi. Moze nas na-
tomiast zdziwi¢ postawa ojca. Wydaje
sie bowiem, ze pochopnie pozwala sy-
nowi odejs¢. | jeszcze daje mu pienig-
dze! Czyzby nie wiedzial, Zze jego syn
jest naiwny w swej »nowoczesnosci«
i »postepowosci«? Czyzby nie zdawat
sobie sprawy z tego, ze syn zejdzie
na ztg droge, ze roztrwoni majatek
i wylgduje w chlewie? Czyz nie powi-
nien byt powiedzie¢: ,Synu, nie dam ci
tych pieniedzy, nawet jesli ci sie nale-
z3. A jesli podasz mnie do sadu, to by¢
moze zanim sprawe wygrasz, zdgazysz
zmadrze¢”? Czyz nie mogt apelowaé
do sumienia swojego syna czy od jego
uczu¢, mowigc: ,Synu, jedli odejdziesz,
to przez ciebie dostane zawatu serca.
Przeciez wiesz, ze cie kocham”? Oj-
ciec powinien zrobi¢ wszystko, aby
syna zatrzymaé. Tymczasem wydaje
sie, ze nie zrobit w tym wzgledzie ni-
czego, jakby nie zalezato mu na losie
syna, albo jakby nie potrafit przewi-
dzie¢ nieszczesé, ktére odchodzacy
syn $ciggnie na siebie.

W  rzeczywistosci ojciec uczynit
wszystko, co mozliwe, aby syn nie od-
szedt. Ktos moze spytaé: a coz takiego
uczynit ojciec, by zatrzymac syna przy
sobie? Odpowiedz jest piorunujgco
prosta: ojciec kochat syna! Kto kocha,
ten czyni wszystko, by ta druga oso-
ba nie odeszta od Boga, od bliskich,
od mitodci, od wtasnej godnosci.
Wiecej uczyni¢ juz nie mozna, gdyz
nie istnieje nic wiekszego niz mitosc¢.
Nie istnieje wieksza sita niz moc mi-
tosci! Nie mozna zrobi¢ nic wiecej,
niz kochac¢! W jaki sposéb mozna po-
méc, by ktos nie odszedt od Boga,
by nie zrezygnowat z mitosci, z zycia
w radosci, w Swietosci, w wolnosci

dzieci Bozych? Tylko w jeden spo-
séb — kochajgc. Nie da sie uczynic nic
wiecej, gdyz nie ma nic wiekszego,
nic potezniejszego niz mitos¢c. Jesli
wiec ojciec z przypowiesci Jezusa ko-
chat swego syna, to zrobit absolutnie
wszystko, co mogt zrobié, by jego syn
byt szczesliwy, by nie odszedt, by ko-
chat i pracowat, by nie zszedt z drogi
btogostawienstwa i zycia. Przymuszaé
mozna do zta, ale do dobra mozna je-
dynie zachecaé. Dobrem mozna jedy-
nie fascynowac — kochajac.

Chyba nikt nie ma watpliwosci
co do tego, ze nie mozna chroni¢
drugiego cztowieka inaczej niz po-
przez mitos¢. Moze jednak pojawié
sie kolejne pytanie: A skad wiadomo,
ze 6w ojciec rzeczywiscie kochat swe-
go syna? Moze ta jego mito$¢ nie byta
jednak dojrzata? A moze ojciec bar-
dziej kochat starszego syna i dlatego
ten mtodszy postanowit odejs¢? Otoz
z calg pewnoscig mozemy stwierdzic,
ze ojciec nieodwotalnie i madrze ko-
chat takze mtodszego syna. Najlep-
szym potwierdzeniem w tym wzgle-
dzie jest zachowanie syna, ktory po-
stanawia odejsc¢. Kto$, kto chce odejs¢
od Boga, od najblizszych, od mitosci,
od uczciwoséci — szuka pretekstu.
Nikomu nie jest tatwo odej$¢. Nawet
narkoman, alkoholik czy pospolity
dran nie powie ot tak sobie: ,Mamo,
tato, jestescie dla mnie zerem, gardze
waszg mitoscig, odchodze i w ogodle
nie bede sie o was martwit”. Kazdy
odchodzacy szuka pretekstu, by jakos
Lusprawiedliwi¢” swoje odejscie.

Pewna kobieta opowiadata mi o tym,
ze gdy jej szesnastoletni syn odchodzit
z domu (a byt juz wtedy, jak sie pdzniej
okazato, narkomanem) powiedziat:

— Mamo, odchodze, bo ty mnie
nie kochasz.

— Jak to cie nie kocham, synu?!
Przeciez wiesz, ze jestes catym moim
Swiatem! — odpowiedziata.

— Akurat! A pamietasz, jak przy-
sztas odebra¢é mnie z przedszkola,
gdy miatem piec lat i upomniatas mnie
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przy dwoch kolegach? Ponizytag mnie
wtedy, nie uszanowatas mojej godno-
sci. Ty mnie nie kochasz!

Tego typu oskarzenia syna, ktéry
jest w kryzysie i odchodzi, to oczy-
wiscie jedynie szukanie pretekstu,
by odwréci¢ uwage od wiasnych bie-
dow i by ,uspokoi¢” wtasne sumienie.
Ow szesnastoletni narkoman postuzyt
sie takim dziecinnie naiwnym pretek-
stem. Nie potrafit powiedzie¢ praw-
dy: ,Wiem, mamo, ze mnie kochasz,
ale ja i tak odchodze”. Podobnie syn
z przypowiesci Jezusa czepitby sie
cho¢by najmniejszego pretekstu, gdy-
by tylko mogt cos ojcu zarzucié. Gdy-
by tylko mogh, to powiedziatby cos
takiego: ,Ojcze, daj mi przypadajacqg
na mnie czes¢ majatku, bo odcho-
dze. Sam wiesz, ze roznie to miedzy
nami bywato, bo ty nie zawsze umiates
mnie kocha¢”. Ow syn datby wiele,
by méc co$ takiego powiedzie¢, gdyz
wtedy bytoby mu Izej odej$¢. Jednak
nie potrafit ojcu niczego zarzucic.
Nie znalazt nawet najmniejszego pre-
tekstu, by uzasadni¢ swoje odejscie.
Mogt jedynie powiedzieé: ,ojcze, daj
mi pienigdze, odchodze”. Nie mégt na-
tomiast powiedzie¢: odchodze, bo ty
nie do kornca mnie kochasz”. Nawet
dla przezywajgcego powazny kryzys
syna byto oczywiste, ze ojciec go ko-
cha. | co z tego? Nic. Syn zakpit sobie
z mitosci ojca. | odszedt.

Co czynimy wtedy, gdy kto$ z na-
szych bliskich, gdy kochana przez
nas osoba odchodzi? W takiej sytuaciji
jesteSmy wystawieni na wielkg pré-
be. Zwykle my tez popadamy wtedy
w kryzys. Czasem jest to jeszcze wiek-
szy kryzys niz ten, w ktéry popada
cztowiek, ktory wiasnie od nas odcho-
dzi. Nasze trudnosci biorg sie stad,
ze kierujemy sie wtedy raczej uczucia-
mi niz mitoscia. W konsekwencji za-
chowujemy sie wobec odchodzacego
albo naiwnie, albo okrutnie, w zalezno-
Sci od tego, jakie uczucia w nas zwy-
cieza. U kobiet wygrywa zwykle litosc,
wspoifczucie, cheé¢ poswiecenia sie

dla odchodzacej osoby. ,Prosze ksie-
dza, moj syn/maz/ojciec pobitadzit,
ale to dobry cztowiek, tylko ta telewi-
Zja, ci koledzy, ten alkohol, te trud-
nosci... Odwiedzam go w wiezieniu
i ja go uratuje — choc¢bym miata stra-
ci¢ wszystkie pienigdze, przekupi¢ ja-
kichs urzednikow, czy poswieci¢ wia-
sne zycie”. Tego typu naiwna posta-
wa kobiety to nadstawianie policzka
zakogos, kto btadzi. Towrecz okradanie
btadzacego z naturalnych konsekwen-
cji popetnianych przez niego btedow.
W obliczu takiej postawy matki,
zony czy corki, ten ktos nadal bedzie
btadzit— az wejdzie w taka faze kryzysu,
ze zginie. Jesli bowiem btadzacy
nie ponosi konsekwencji swoich
btedéw, to nigdy nie przestanie bta-
dzi¢. Dlaczego miatby przesta¢? Im
bardziej pomagamy btadzacemu -
gdy nadal btgdzi—tym tatwiej bedzie mu
trwa¢ na drodze stabosci, grzechow
i Smierci.

W obliczu kryzysu osoby bliskiej,
w obliczu jej odejscia jedni (zwtasz-
cza kobiety) reagujg naiwnoscig. Inni
z kolei (szczegolnie mezczyzni) reagu-
ja rozgoryczeniem lub okrucieAstwem.
Zdarza sie, ze ojciec méwi do syna tak:
,<Zhanbites rodzine, zmarnowates pie-
nigdze — nie masz juz prawa powro-
tu! Gin marnie, badz wyklety! Juz cie
nie kocham, a twdj los juz mnie
nie interesuje”. Tego typu postawa
rozgoryczonego i bezlitosnego ojca to
takze przejaw kierowania sie uczucia-
mi, zamiast mito$cig. Kto w trudnych
sytuacjach kieruje sie uczuciami, ten
nie kocha, lecz krzywdzi: staje sie na-
iwnym rozpieszczaczem albo bezlito-
snym okrutnikiem. W obydwu przypad-
kach mamy do czynienia z jakas forma,
emocjonalnej rozpaczy i bezradno$ci.

Tymczasem ojciec z przypowie-
$ci Jezusa nie popetnia tych biedow,
nie kieruje sie uczuciami. Kieruje sie
mito$cig i nawet w tak trudnej sytuaciji
kocha syna madrze. Nie wycofuje mi-
tosci, gdyz mito$¢ jest nieodwotalna.
Ojciec nieustannie potwierdza swoja
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mitos¢ do syna, ktoéry odszedt. Co-
dziennie wychodzi na droge z nadzie-
ja, ze ukochany syn powroci. Wypatru-
je syna ze tzami w oczach. Zaniedbuje
prace w polu, gdyz ten, kto kocha, wie,
ze osoby sg nieskonczenie wazniejsze
niz rzeczy i niz majatek. Ojciec wy-
chodzi na droge i patrzac w kierunku,
w ktérym poszedt jego syn, wysyta
mu znaki. Swiat byt wtedy maty; ojciec
wie, ze do syna dotrze wiadomos¢,
iz on go wypatruje, ze na niego czeka.
Dzisiaj pewnie by mu wysytat SMS-y
czy e-maile. Wtedy wychodzit na dro-
ge i wiedziat, ze znajomi, ktérzy spo-
tykali syna trwonigcego swg godnosc¢
i swoj majatek, powiedza mu o mitosci
i 0 nadziei ojca oczekujacego na po-
wrot ukochanego syna.

Ojciec kocha syna nieodwotalnie
i dlatego daje mu znaki, ze go kocha.
Jednoczesnie kocha syna madrze
i dlatego pozwala mu, by cierpiat.
Nie wymierza mu kary, ale nie prze-
szkadza w tym, by syn ponosit konse-
kwencje swojej decyzji i swoich czy-
now. To, co spotyka syna, to nie do-
pust Bozy, ani zemsta ze strony ojca,
lecz wytacznie naturalny skutek bted-
nych decyzji i zachowan tegoz syna.
W tym kontekscie warto zauwazyd,
ze my, chrzescijanie, czesto obar-
czamy Boga za cierpienia, ktére
nie On nam zsyta! Gdy Bég przyszedt
do nas osobiscie w ludzkiej naturze —
Ten, ktéry jako jedyny jest samg Mito-
Scig, catkowicie niewinny i bez grze-
chu — my przybijamy Go do krzyza,
a pozniej twierdzimy, ze to On nam
zsyfa krzyze...

Tak wiec ojciec nadal kocha swego
marnotrawnego syna, ale kocha ma-
drze i tylko dlatego nie usituje chronic
go przed konsekwencjami wiasnych
zachowan. Nie okrada syna z tych
konsekwencji. Jesli kto$ robi wszyst-
ko, by btadzaca osoba, ktérg kocha,
nie ponosita konsekwencji swoich
wiasnych btedéw, to wtedy cztowiek
ten w rzeczywistosci nie kocha, lecz
staje sie ztodziejem. Okrada bowiem

btadzgcego z naturalnych konsekwen-
cji jego bteddw, a wtedy btadzacy nie
doswiadcza konsekwencji swoich wy-
boréw i swoich czynéw. Nie ma wiec
powodu ani motywu, by mobilizowac
sie do zmiany i by przezwyciezy¢ kry-
zys, w ktérym sie znalazt.

Ojciec z przypowiesci Jezusa
nie jest naiwny, gdyz mito$¢ nie ma
nic wspolnego z naiwnoscig. Mitosé
to szczyt madrosci. Ojciec nadal ko-
cha swego marnotrawnego syna, daje
mu znaki, ze go kocha, ale nie zawo-
Zi mu pieniedzy, jedzenia czy ubran.
Nie wysyta do syna stuzacych z dara-
mi. Natomiast wtedy, gdy syn wraca,
ojciec przyjmuje go zradoscig i urzadza
mu $wieto. Nie wypomina synowi tego,
ze skonczyt w chlewie jako pastuch
Swih, ze zhanbit swoje dobre imie,
ze roztrwonit majatek. Chociaz ojciec
nalezy do szlachetnego, cenionego
i bogatego rodu, nie wstydzi sie
ani nie brzydzi synem wracajgcym
z chlewa i wygladajacym jak nedzarz.
Przyjmuje go jak kogo$ godnego mito-
Scii obdarowuje pierscieniem oraz sza-
tami. ,Tato, teraz to juz jestem pewien,
ze mnie kochasz” — moze powiedzie¢
syn marnotrawny. Moze, bo ojciec
nie przeszkadzat mu w zmierzeniu sie
z cierpieniem i w refleksji nad wtasnym
zachowaniem.

Gdyby ojciec poszedt do syna wtedy,
gdy syn jeszcze btadzit, gdyby zawiozt
mu pienigdze i ubrania, wtedy bigdza-
cy syn przyjatby te dary z radoscia.
Nie wrécitby jednak do ojca, lecz kon-
tynuowatby rozrzutny i grzeszny tryb
zycia, ale juz nie za wlasne pienigdze
lecz za pienigdze ojca. Taka dobrotliwa
,mitos$¢” i taka naiwna pomoc dobitaby
syna. Ojciec niechcacy pomdgtby sy-
nowi wejs¢ w kolejng, jeszcze bardziej
dramatyczng faze kryzysu. Tego typu
btedy popetnia wielu rodzicow. Kto bta-
dzi, ten kazdg pomoc wykorzystuje
po to, by trwac¢ w ztu, jakie go zniewolito.
Jesli »pomagamy« komus, kto btadzi, to
pomagamy mu... btgdzi¢. W rzeczywisto-
Sci wtedy nie pomagamy, a szkodzimy.
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Jesli naprawde, nieodwotalnie kogos
kocham, to nie pomagam mu btadzié.
To kocham i czekam, az btagdzacy sie
zastanowi i wréci. To nasladuje posta-
we ojca z przypowiesci.

Kto§ moze powiedzie¢: ,Rzeczy-
wiscie ojciec kochat syna madrze,
ale moze ten ojciec mogt wyjs¢ w kie-
runku syna troche dalej i wtedy syn
szybciej by sie zastanowit i wrdcit...”
Otéz Bog wychodzi do nas az nazbyt
daleko! Kto opowiada te przypowiesc¢?
Syn Bozy, czyli Ten, ktéry wyszedt
ze swojg mitoscig ku nam az tak dale-
ko, ze stat sie jednym z nas i pozwolit
sie przybi¢ do krzyza. Czy w tej sytuaciji
mozemy zarzuci¢ Bogu, ze za mato
dla nas uczynit i ze za mato wychodzi
w naszym kierunku? Bdg uczynit
dla nas tak niewyobrazalnie duzo,
ze gdyby poszedt jeszcze krok dalej,
bytaby to juz naiwnos¢. Bog moze
sobie pozwoli¢ na heroizm, ale nigdy
nie pozwoli sobie na naiwnos¢. Ten,
kto kocha, nie pozwala siebie wyko-
rzystywac do trwania w ztu i do ucieka-
nia od prawdy o sobie. Kto kocha, ten
nie okrada osoby kochanej z konse-
kwencji jej zachowan: ani z konse-
kwencji jej zachowan szlachetnych
(czyli z sukcesow), ani z konsekwengiji
jej zachowan nieszlachetnych (czyli
z cierpienia). Chcesz btgdzi¢? No to
trudno. Nie uciekniesz wtedy od sa-
mego siebie i bedziesz cierpie¢. Jed-
nak problemem jest nie to, ze cierpisz,
lecz to, ze btadzisz!

Ojciec z przypowiesci Jezusa wie,
ze syn moze sobie zakpi¢ z mitosci
(Boga i cztowieka), ze moze nie ce-
ni¢ swej wtasnej godnosci i wolnosci,
ale z jednego sobie nie zakpi: z wia-
snego cierpienia. Cztowiek w kryzysie
przestaje by¢ wrazliwy na cierpienia
innych, ale zachowuje jeszcze wrazli-
wos$¢ na wiasne cierpienie. Z wtasne-
go bdlu nie kpi. Bég to wie i dlatego
nie zabiera nam cierpienia wtedy, kie-
dy btadzimy. Nie uzywa swej wszech-
mocy w naiwny sposob. Nie odbiera
nam szansy na refleksje i nawrécenie.

Syn marnotrawny korzysta z tej szansy
— Zz szansy, jakg otrzymat dzieki ma-
drej mitosci ojca. Cierpienie skfonito go
ku refleksji, a pewnosé, ze jest kocha-
ny, data mu odwage i site, by zmie-
ni¢ sie w syna powracajgcego. Jesli
kto$ nie chroni siebie, zycia i godno-
Sci mocg mitosci, ktérej doswiadcza
od Boga i ludzi, to ostatnig deskg ra-
tunku pozostaje dla niego jego wtasne
cierpienie.

Juz stysze zarzut: ,No dobrze,
ale ten syn moégt nie skorzystaé z otrzy-
manej szansy. Mogt wpas¢ w rozpacz
i odebra¢ sobie zycie, jak Judasz”.
Owszem, mogt... Jest wolny. Ale wtedy
nawet Bog bytby bezradny. Jesli ktos,
kogo kochamy, btadzi, to pozwélmy mu
ponosi¢ konsekwencje swych decyzji
i czynéw. Nie przeszkadzajmy mu cier-
piec. A jesli — nie daj Boze! — umrze,
zanim sie zastanowi i nawroci, to be-
dziemy mie¢ swiadomosé¢, ze ten ktos
nie skorzystat z mitosci Boga i z naszej
mito$ci, ale mySmy nie utatwili mu bta-
dzenia. Dopoki ktos btadzi, nie chce
od nas mitosci, lecz chce naszej na-
iwnosci, naszych pieniedzy, naszej
pomocy, by trwat w kryzysie. Taki
cztowiek wystawia nas na najwiekszg
prébe mitosci. Jedyne, co powinnismy
wtedy czyni¢, to nasladowaé postawe
ojca z przypowiesci Jezusa, czyli nie-
odwotalnie kocha¢, méwi¢ btgdzgcemu
prawde o jego btedach, potwierdzac,
ze nie wycofujemy mitosci, modli¢ sie
z wielkg ufnoscig i wszystko inne za-
wierza¢ Bogu, ktory jest najlepszym
obroncg cztowieka.

Syn marnotrawny korzysta z ma-
drej mitosci ojca, nawraca sie i sta-
je sie synem powracajacym. Uznaje
swoje btedy i odzyskuje swojg god-
nos¢. Kazdy z nas, ludzi (poza Ma-
ryja), jest dzieckiem marnotrawnym,
ale nie kazdy powraca. Omawiana
przypowiesc¢ jest wiec przypowiescig
nie o synu marnotrawnym, ale o synu
powracajgcym. Nie jest to przypowies¢
o wszystkich ludziach, ale tylko o tych,
ktorzy potrafig powrdécic¢. Jednak nawet
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wtedy,gdyktoswziemskiejperspektywie
nie powraca, mozemy zachowac na-
dzieje, ze zdota powréci¢ jeszcze
W procesie umierania i spotkania twa-
rzg w twarz z Bogiem, ktory nie chce
Smierci grzesznika, lecz zeby sie na-
wrocit i zyt.

Przypowie$¢ o powracajagcym synu
to dla nas upewnienie, ze w $wiecie
0os6b nie ma proceséw nieodwracal-
nych. Takie procesy wystepujg jedy-
nie w swiecie rzeczy. Dla przykiadu,
jesli jakis krysztat rozsypie sie na ka-
walki, to nie da sie go juz sklei¢ i ocalic.
Lecz jesli ,rozsypie sie” cztowiek jako
osoba, jesli zacznie btadzi¢ i rani¢ sa-
mego siebie, to — z pomocg Boga —
jest mozliwy proces ,sklejania”. ,Roz-
sypany” i poraniony cztowiek moze sie
zastanowic, zreflektowac, uznac¢ swoj
btad i sie zmieni¢, powrdci¢ na droge
blogostawienstwa i zycia. Moze za-
czac¢ kochad.

W jaki sposdb mozemy upewni¢
naszych btadzacych i poranionych
bliskich, ze ich kochamy? Przyjmujac
ich z mitoscig wtedy, gdy postanowig
powrdcié. Dopdkibtagdza, nie mozemy
udowodni¢, ze ich kochamy, chocby-
$my nawet oddali za nich zycie. Syn
marnotrawny nigdy by sie nie przeko-
nat o tym, ze ojciec nadal go kocha,
gdyby nie wrécit. Nawet jesli docie-
raty do niego informacje o tym, ze oj-
ciec ciagle go wypatruje, ze wychodzi
na droge, ze przestat sie zajmowacé
dogladaniem wtasnego majatku, to
btadzacy syn pewnie sgdzit, ze ojciec
robi to pod publiczke (ze niby taki do-
bry ojciec) albo dlatego, ze ma wy-
rzuty sumienia czy z jeszcze innego
powodu, bo gdyby rzeczywiscie ko-
chat syna, to by do niego przyszedt
i mu pomdgt, datby mu pienigdze,
odziez i zywnos¢, albo wystatby
stuzgcego (tylu ich ma) czy okazat
jeszcze inny dowdd mitosci. Ojciec
z przypowiesci wie, ze dopodki ktos
btadzi, dopoty nie uwierzy, ze jest
kochany i dopéty nie mozna mu
pomaoc.

Préba przekonania btgdzacego,
ze nadal go kochamy, nie ma sen-
su. Taka proba bytaby wrecz zachetg
dla btadzacego, by nami manipu-
lowat, a wtedy pogorszytaby sie,
a nie poprawita jego sytuacja. Dopoki
ktos btadzi, dopéty nie chce naszej mi-
tosci, ale naszej naiwnosci. Chce, ze-
bysmy dawali mu pienigdze, zebysmy
sptacali jego dtugi, zebysmy przekupy-
wali urzednikdéw w jego ,obronie”, ze-
bysmy dawali mu coraz to nowg szan-
se, mimo ze kazdg poprzednig szan-
se zaprzepascit. Tymczasem mitos¢
to nie naiwnos¢. Kto kocha, ten
nie okrada btgdzacego z konsekwen-
cji btadzenia. Inicjatywa nalezy zatem
do btadzgcego — to od niego zalezy,
czy sie zreflektuje i wréci, czy tez nie.
Jesli powrdci, wtedy dopiero moze
odkry¢, ze zostaje przyjety z mitoscig
i ze nigdy nie przestat by¢ kochany.
Moze to wszystko odkry¢ dopiero wte-
dy, gdy wrdci.

Syn powracajgcy ratuje siebie
i upewnia sie o tym, ze jest kochany.
Wracajac, ratuje i ojca. Swym powro-
tem do domu urzadza ojcu wieksze
swieto, niz ojciec urzadzit jemu. Ojciec
jest bowiem bardziej wrazliwy, bardziej
kocha, a przez to jego rado$¢ z powro-
tu syna jest wieksza niz rados¢ syna
z powrotu do ojca. Kazdy, kto sie na-
wraca, ratuje Boga przed cierpieniem.
| urzadza Mu $wieto. A Bég wzrusza
sie wtedy gteboko i radosnie.

Kto§ powie, ze taki obraz Boga
to jedynie przenodnia, gdyz Bog
nie ma uczu¢ i niczego nie przezywa
emocjonalnie. Tymczasem Bog stworzyt
nas na swoj obraz. JestesSmy podob-
ni do Niego, wiec skoro my potrafimy
sie wzruszac i cieszy¢ z powrotu ko-
gos btadzacego, kto byt dotad Smiertel-
nie zagrozony, to On tym bardziej sie
cieszy. Nawet w Starym Testamencie
jest mowa o tym, ze Bog sie cieszy,
ze sie smuci, ze zazdrosci... Oczywi-
Scie, w jezyku biblijnym sg to tylko ana-
logie. Ale Nowy Testament moéwi nam
o tym, ze Syn Bozy stat sie prawdziwym
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czlowiekiem, nie przestajac by¢ prawdzi-
wym Bogiem. | jako prawdziwy cztowiek
nieraz sie cieszyt, wzruszat do tez, nie-
pokoit czy nawet ztoscit i bat. A wiszac
na krzyzu, wrecz sie buntowat — oczy-
wiscie na poziomie emocji, a nie posta-
wy. Wotat do Ojca: ,Boze mdj, Boze mdj,
czemus Mnie opuscit?” (Mk 15, 34).

Bog nie jest stoikiem. Bég jest
Mitoscig. Mito$¢ nie jest uczuciem,
ale nie ma mitosci bez uczu¢. Mi-
tos¢ jest zawsze gorgca. Kto kocha,
ten cieszy sie z cieszacymi i smuci
ze smutnymi. Tego uczy nas Bédg
w swoim Synu. Gdy powracamy
do Boga, wtedy ratujemy siebie i radu-
jemy tych, ktérzy nas kochaja: naszych
bliskich i samego Boga.

W analizowanej przypowiesci je-
dyng do konhca negatywng postacig
jest starszy syn — ten, ktoéry oficjalnie
od niego nie odszedt. Jest on nega-
tywng postacig dlatego, ze nie kocha.
Niektérzy twierdza, ze 6w starszy syn
stusznie sie buntowat, gdyz dlaczego
miatby dzieli¢ sie swojg czescig ma-
jatku z bratem, ktory wtasny majatek
roztrwonit. Tymczasem nigdzie nie jest
napisane, ze starszy syn miatby dzieli¢
sie swojg czescig majatku z powraca-
jacym bratem. Ojciec prosi go jedynie
o to, zeby zechciat z nimi Swietowac.
Miodszy syn nieuchronnie poniesie
konsekwencje swoich btedéw — be-
dzie musiat zaczg¢ od zera. Jednak
prawdopodobnie szybko sie dorobi,
gdyz umie pracowac, a teraz juz wie,
ze na pewno jest kochany przez ojca,
przez Boga, i ze sam kocha. W konse-
kwencji bedzie odtad pracowat z rado-
Scig, a jesli z radoscig, to takze efek-
tywnie. | odrobi wszystko to, co stra-
cit. Znacznie trudniej odzyskac¢ mitos¢
i rados¢ niz majatek.

Ktos, kto kocha, poradzi sobie
w zyciu. Ojciec wie o tym. Wiasnie
dlatego nie prosi starszego syna o to,
by podzielit sie z mlodszym swym ma-
jatkiem. Prosi go tylko o to, zeby z nimi
Swietowat, Zzeby sie cieszyt z tego,
ze odzyskat brata, ze jego brat nie zginat.

Ale starszy syn nie chce przyjsé
na to swietowanie i jeszcze robi ojcu
wymoéwki. Mozna wiec formalnie
nie odejsc¢, ale odejsc¢ faktycznie. Dzie-
je sie tak wtedy, gdy kto$ nie kocha.
Kto nie kocha, ten moze formalnie
nie odejs¢ od Boga, Kosciota, matzon-
ka, dzieci, a mimo to utraci rados¢.
A kto$, kto traci rados¢, zaczyna szu-
ka¢ czegos, co da mu jej namiastke:
romanse, pienigdze, alkohol, wtadze...

Mozna wiec odejs¢, nie odchodzac.
Najbardziej radykalng formg odejscia
od Boga, ludzi i od szczescia jest ego-
izm. Egoista odchodzi nawet od same-
go siebie. Zaczyna zdradza¢ samego
siebie. Zaczyna opuszcza¢ wilasne
pragnienie mito$ci, radosci, dobra,
prawdy i piekna. Zaczyna umieraé
w tym, co w nim jest najbardziej szla-
chetne, warto$ciowe i Boze.

Czytajac Ewangelie, mozna by
wysnu¢ wniosek, ze Jezus jest nie-
sprawiedliwy. Odnosit sie bowiem
do spotykanych oséb w bardzo nie-
podobny sposéb. My, ludzie (w tym
takze  »nowoczesni«  psycholodzy
czy socjolodzy), chetnie podkreslamy,
ze nie jesteSmy rasistami, ze nikogo
nie dyskryminujemy, ze do kazdego
cztowieka odnosimy sie jednakowo.
Tymczasem poprzez swoje zachowa-
nia Jezus wyjasnia nam, ze kto odno-
si sie do wszystkich ludzi jednakowo,
ten jest albo wyjatkowo przewrotny,
albo wyjatkowo naiwny. Odnoszenie
sie do wszystkich w jednakowy sposob
bytoby zasadne pod jednym warun-
kiem: gdyby kazdy cziowiek zachowy-
wat sie w identyczny sposéb. Poniewaz
jednak kazdy z nas postepuje inaczej,
w niepowtarzalny sposoéb — to ten,
kto kocha madrze, kazdemu okazuje
mito$¢ w inny sposéb, czyli za pomo-
cq innych stéw i czynow. Jezus kocha
kazdego cziowieka mitoscig nieodwo-
talng, a mimo to kazdemu okazuje te
mito$¢ w inny, niepowtarzalny sposéb,
gdyz uwzglednia naszg niepowtarzal-
nosc¢ i niepowtarzalne zachowanie kaz-
dego cztowieka. Kocha¢ nad zycie —
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tak jak Jezus — nie oznacza, ze kaz-
demu nalezy okazywa¢ mito$¢ w iden-
tyczny sposob.

Jezus uczy nas wyrazania mitosci
w sposéb dostosowany do zachowa-
nia danej osoby. Mozna wymieni¢ pieé
typowych grup ludzi, ktéry spotyka Je-
zus i ktérym potrafi okazywaé mitos¢
w sposob dostosowany do ich zacho-
wan.

Pierwsza z tych grup to ludzie szla-
chetni. Jak okazuje Jezus swg mi-
tos¢ tego typu ludziom? Przytula ich,
rozgrzesza, stawia za wzor, chroni,
wspiera, chwali, wyréznia, powierza im
wazne zadania. Takim ludziom okazu-
je mitos¢ z radoscig i w sposéb, ktory
na ogot traktujemy jako jedyny przejaw
mitosci.

Jak okazuje Jezus swg mito$¢ lu-
dziom btadzacym? Ot6z takich ludzi
nie wspiera, nie okazuje im czutosci,
nie chwali, lecz przeciwnie: stanowczo
ich upomina i wzywa do nawrdécenia:
,~Jesli sie nie nawrdcicie, marnie zgi-
niecie”. Z tymi, ktérzy bardzo btadza,
Jezus nie chce nawet rozmawiac.
Ich tez kocha nieodwotalnie i wtasnie
dlatego mowi im catg prawde: zacho-
wujg sie jak ,wieprze”. A z kim$ takim
nie ma sensu nawet rozmawiac¢, dopo-
ki kto$ taki sie nie zmieni.

A w jaki sposob okazuje Jezus
swg mitos¢ ludziom, ktérzy usitujg Go
skrzywdzi¢? Ot6z stanowczo broni sie
przed nimi. Kilka razy nie dat sie stra-
ci¢ ze skat, na ktérych byty potozone
miasta, gdzie nauczat i uzdrawiat lu-
dzi. Stanowczo bronit sie przed zotnie-
rzem, ktéry Go uderzyt. Dopiero wtedy,
gdy zakonczyt swa dziatalnosc¢ publicz-
na, bo nauczyt nas madrze kochac
(ale nie wczesniej!), pozwolit sie poj-
mac, przybi¢ do krzyza i zabi¢ — Zzeby
nas upewnic, juz catkiem do konca,
ze On nas kocha i ze do takiej wtasnie
mitosci zaprasza kazdego z ludzi.

Jak okazuje Jezus swg mitos¢ lu-
dziom przewrotnym i cynicznym, czyli
—mowigc jezykiem Biblii — faryzeuszom
i uczonym w Pismie? Otd6z Jezus

demaskuje ich — i to publicznie,
nie w cztery oczy. W cztery oczy dema-
skuje ludzi grzesznych, ale majacych
dobrg wole, grzeszacych w wyniku
swej stabosci, a nie przewrotnosci czy
cynizmu. Tymczasem przed cynikami
publicznie i otwarcie ostrzega ttumy:
strzezcie sie ich, bo to plemie Zmijowe,
ktére zasiadto na katedrze Mojzesza.
To slepcy, ktérzy cheg takze was uczy-
ni¢ $lepymi — i wtedy wszyscy wpad-
niecie w przepas¢. Sg to zwiaszcza
stowa ostrzezenia dla duchownych
wszech czaséw.

Demaskujac cynikow publicznie,
Jezus okazuje swg mitos¢ do ttumow
— pokazuje, komu nie nalezy zaufag,
za kim nie nalezy i$¢, by nie wpas¢
w przepasc. Kiedy ktos demaskuje cy-
nikéw publicznie, cho¢by w mediach,
to czyni to z mitosci do stuchaczy,
widzéw czy czytelnikbw. Demasku-
je tych, ktérzy wmawiajg thumom,
ze — na przyktad — aborcja to nie jest
zabicie cztowieka, ze antykoncepcja
nie jest szkodliwa dla kobiety, ze pary
homoseksualne sg tak samo dobre jak
matzenstwa, itd. Jezus demaskuje cy-
nikéw z mitosci do nich, a nie po to,
by ich definitywnie potepi¢ i przekresli¢
ich mozliwo$¢ nawrécenia.

Gdy cztowiek cyniczny i przewrotny
zobaczy, ze znalazt sie ktos, kto potra-
fi odeprze¢ jego »argumenty«, ktos,
kto nie tylko potrafi kocha¢, ale kto
nie jest naiwny lecz przeciwnie — bar-
dziej jeszcze inteligentny niz cynicy —
wtedy moze sie zastanowi¢ i nawrdcic.
A przynajmniej zamilknie — zdziwiony
tym, ze ktos, kto jest dobry i kocha,
okazuje sie jednoczes$nie bardziej in-
teligentny od tych, ktdrzy nie kochaja.
Jezus taki wtasnie byl. Demaskowat,
a nawet osmieszat cynikow. Sam je-
den Swietnie sobie radzit z catg rzesza
ludzi przewrotnych. Byli oni zupetnie
bezradni wobec Niego, wobec Jego
stéw i argumentéw. Dawatim do mysle-
nia, gdyz pokazywat, ze swojg wiedze,
inteligencje i wyksztatcenie cziowiek
moze wykorzystaé takze w dobrym
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celu, czyli po to, by kochaé. Cynikom
warto stawia¢ pytania, ktore ich zanie-
pokoja: Dlaczego zastawiasz putap-
ke na ludzi szlachetnych? Dlaczego
strzelate$ do Jana Pawta II? Dlaczego
zabites$ ksiedza Jerzego Popietuszke?
Dlaczego chcesz zabié¢ kolejnych ludzi,
ktorzy kochajg? Dlaczego walczysz
o to, by rodzice mogli zabija¢ swoje
malenkie dzieci, albo dlaczego zache-
casz doroste juz dzieci, by walczyly
o ,prawo” do zabijania swoich starych
czy schorowanych rodzicéw? Jezus
wie, ze ludzie cyniczni i bez skrupu-
téw sg najwiekszym zagrozeniem
dla wszystkich innych. | ze takich ludzi
najtrudniej jest kochac.

Jest jeszcze pigta, ostatnia grupa
ludzi, ktérym Jezus okazuje mitos¢
w sposob dostosowany do ich postaw
i zachowan. Chodzi tu o ludzi wyjatko-
wo dojrzatych, ktérzy kochajaq bar-
dziej niz inni. W jaki sposob okazuje
Jezus mito$¢ takim wiasnie ludziom
wspaniatym? W jaki sposdb okazu-
je mitos¢ Piotrowi, Janowi czy Paw-
towi? Ot6z przez to, ze ich wyréznia
i ze to im zawierza wielkg wiadze
oraz los Kosciota. Réwniez i oni po-

petniali btedy, a nawet grzeszyli,
ale potrafili sie nawrdci¢ i kochac bar-
dziej niz inni.

Co wiec nalezy czyni¢, aby kochac¢
tak, jak kochat Jezus?

Po pierwsze, nalezy z radoscig
wspierac ludzi szlachetnych.

Po drugie, nalezy szczerze upomi-
nac¢ btgdzacych.

Po trzecie, nalezy stanowczo bro-
ni¢ sie przed krzywdzicielami.

Po czwarte, nalezy publicznie de-
maskowac¢ ludzi przewrotnych i cy-
nicznych, czyli takich, ktérzy chca zy¢
kasztem innych ludzi.

Po piate, warto zawierza¢ swe zy-
cie i swoj los wytacznie tym, ktorzy
potrafig kocha¢ naprawde i bardziej
niz inni.

Jesli ktos kocha tak, jak kocha
Jezus, to ma odwage umacniac
mocnych. Gdy wsréd ludzi w jego

Srodowisku sg tacy, ktérzy zyjg szla-
chetnie i potrafia kochaé, to mowi
do nich i o nich z rado$cig i dumg — za-
réwno w cztery oczy, jak i wobec catej
rodziny, w szkole, czy w zaktadzie pra-
cy. Jezus chwalit tych, ktérzy zastugi-
wali na pochwate i wsparcie. Ktos moze
powie, ze chwalenie kogo$ wzbudza
zazdros¢ u innych. To $wietnie, ze tak
jest! Niech beda zazdrosni ci, ktérzy
nie kochajg i btadzacag! Ci, ktérzy sg
chwaleni, nic na tym nie straca, a ci,
ktérzy zazdroszczg chwalonym, moze
wezmg z nich przykiad, zmobilizujg
sie i sami stang sie godni pochwaty.
Jesli dojrzale kocham czlowieka szla-
chetnego, to sie nim zachwycam i mo-
wie mu o tym wprost. Mam tez odwa-
ge opowiadac o nim z radoscig innym
ludziom.

Jedli kocham cziowieka btadzg-
cego, to mam odwage stanowczo go
upominac. | to natychmiast, czyli w ob-
liczu pierwszych, nawet drobnych bte-
dow. Nie czekam, az stanie sie alko-
holikiem, narkomanem, erotomanem
czy innym ,manem” albo egoista.
Nie czekam, az drastycznie skrzyw-
dzi innych ludzi i stanie sie $Smiertel-
nym zagrozeniem dla samego siebie.
Napominam go, gdy tylko zauwaze,
ze za mato kocha. Nie czekam,
az zacznie powaznie grzeszy¢. Wiem,
ze nie zawsze zostane dobrze zrozu-
miany przez btgdzacego. Czesto be-
dzie on negowat swoje stabosci i bted-
ny. Trudno. Zrobitem swoje — to, co
mogtem. Jezusa tez nie wszyscy upo-
minani przez Niego ludzie rozumieli.
Nie wszyscy Go stuchali. Nie wszyscy
korzystali z Jego prawdy i stanowczo-
$ci w upominaniu btgdzacych.

Jesli dojrzale kocham cztowieka,
ktory prébuje mnie krzywdzi¢, to powi-
nienem sie przed nim stanowczo bro-
ni¢. Nawet jesli jest to kto$ bardzo mi
bliski, na przyktad maz, zona, rodzic
czy dorastajacy syn. W obliczu powaz-
nej krzywdy Ko$ciét wprowadza nawet
separacje matzenska jako forme sku-
tecznej obrony przed krzywda. Ludzie
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niedojrzali twierdzg, ze jesli sie bronie
przed krzywda, to kocham wprawdzie
samego siebie, ale nie kocham krzyw-
dziciela. Ot6z to nieprawda! Krzywdzi-
ciela tez wtedy kocham. Okazuje mu
te mitos¢ wtasnie w ten sposob, ze sie
przed nim bronie. Im bardziej stanow-
czo bronie sie przed krzywdzicielem,
tym bardziej go kocham, gdyz spra-
wiam, Zze ma on na sumieniu jedng
ofiare mniej. A wtedy fatwiej jest mu
uznac bolesng prawde o sobie i podjgé
wysitek nawrécenia.

Jesli kocham cztowieka, ktory jest
cztiowiekiem cynicznym, to powinie-
nem publicznie demaskowac zto, ktére
czyni i jego przewrotnos¢. W ten spo-
s6b kocham ludzi dobrej woli, ktorymi
on usituje manipulowac i ktérych usitu-
je drastycznie skrzywdzi¢. Dzieki temu
takiemu cztowiekowi trudniej jest nadal
by¢ krzywdzicielem, a fatwiej jest za-
stanowi¢ sie i zmienic.

Jesli kocham kogos$, kto jest czto-
wiekiem szlachetnym, uczciwym, ko-
chajgcym, godnym zaufania, to mojg
mito$¢ do takiego cztowieka okazuje
przez to, ze zawierzam mu siebie i mo-
ich bliskich, nasz los doczesny. Taka
najbardziej wyjatkowa forma okazy-
wania mito$ci odnosi sie szczegdlnie
do kwestii wyboru matzonka. Nigdy
nie nalezy wigza¢ sie z kims, kto
nie potrafi kocha¢. Jesli ktos chce,
bym okazywat mu mito$¢ przez zaufa-
nie do niego, to musi najpierw nauczyé¢
sie kocha¢. Matzenstwo zawiera sie
nie po to, by ratowaé kogos, kto jest
w kryzysie i nie radzi sobie z wkasnym
zyciem. Od ratowania ludzi w kryzy-
sie sg odpowiednie terapie, domy po-
prawcze, instytucje resocjalizacyjne,
ale nie matzenstwo. Matzenstwo winni
zawiera¢ wytacznie ci, ktorzy potrafig
kocha¢ — wiernie, dojrzale, nieodwo-
talnie. Nikt z ludzi nie jest ideatem,
ale jesli kto§ ma powazne problemy
z samym sobg, to musi poradzi¢ so-
bie z nimi przed slubem. Jak moze
bowiem ztozy¢ przysiege mitosci ktos,

kto nie umie kochaé? Bytaby to kpina
— iz Boga, i z ludzi. Warto powtoérzy¢
zasade, ze wtasny los oraz los swoich
bliskich mozna roztropnie zawierzyé
wytgcznie komus, kto juz kocha. Oczy-
wiscie zasada ta dziata w obie strony:
aby zawierzy¢ swdj los oraz los swo-
ich bliskich komus, kto kocha, trzeba
samemu tez kocha¢, gdyz ten, komu
ja zawierzam moj los, mnie z kolei
zawierza swoj los. Mitos¢ matzenska
wymaga tego, by obie strony kochaty
dojrzale i wiernie.

Bdg nie tylko kazdego z nas kocha,
ale tez kazdego z nas w petni rozumie.
Wiasnie dlatego wie, w jaki sposéb oka-
zywacé nam swojg madra, wychowujacg
mitos¢. Bog wspiera ludzi szlachetnych.
Btadzacych upomina — takze poprzez
innych ludzi. Krzywdzicielom stwarza
szanse na zmiane zycia, bronigc i prze-
strzegajac przed nimi ich potencjalne
ofiary. Ludzi przewrotnych stanowczo
demaskuje, i to publicznie. Czyni to
z pomoca ludzi wyjgtkowo szlachet-
nych i mocnych, czyli takich, ktérzy sg
sprytniejsi w czynieniu dobra niz lu-
dzie przewrotni sprytni sg w czynieniu
zta. Cztowiek szlachetny i swiety to nie
Boza gapa. To nie ktos,z kogo sprycia-
rze tego $wiata mogliby sobie bezkarnie
kpi¢. Jan Pawet wzruszat ludzi dobrej
woli, ale przerazat cynikow. Bali sie go
tak bardzo, ze chcieli go zabi¢. Strzelali
do niego. Tak wiec czlowieka prze-
wrotnego Bog demaskuje, natomiast
szlachetnemu powierza losy Kosciota,
losy rodziny czy parafii — w zaleznosci
od tego, kto jakie ma powotanie. Zaczy-
nam by¢ chrzescijaninem (zaczynam!)
dopiero wtedy, gdy rozumiem, na czym
polega mitos¢ — gdy rozumiem to precy-
zyjnie! Ogdiniki typu: ,Kochajcie wszyst-
kich jednakowo!”, ,Badzcie dobrzy i zycz-
liwi dla wszystkich!” to tylko slogany, kté-
re wprowadzajg w btad. Chroni¢ samego
siebie i innych ludzi potrafi jedynie ten,
kto siebie i bliznich kocha w taki sposéb,
w jaki Chrystus pierwszy nas pokochat,
gdyz innej mitoci nie ma.



