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Nienawis

W diagnozie spotecznej Karola
Woijtyty cztowiek staje w dramacie de-
cyzji' pomiedzy dwoma Swiatami: Swia-
tem milosci (partycypaciji, transcen-
dencji, dobra; zycia, prawdy), a Swia-
tem nienawisci (alienacji, immanen-
cji, materializmu, fatszu, obtudy, zta)2.
Dominuje dzisiaj, zwtaszcza w kregu
kultury zachodu, $wiat pomniejsza-
nia wartosci egzystencji cztowieka,
akcentujacy stabos¢, przemijalnose,
kruchos¢ bytu ludzkiego — cywilizacja
Smierci® — nienawisci. Artykut niniej-
szy*, odnoszacy sie do najwazniej-
szego dzieta filozoficznego krakow-
skiego kardynata: Osoba i czyn®, roz-
poczniemy od analizy uczestniczenia
(w dobru—mitosci—prawdzie — pieknu)
jako spetnienia (powinnos$ci cztowie-
czenstwa) wolnosci. W drugim etapie
rozwazan ukazemy nienawis¢ (alie-
nacje) jako zaprzeczenie tejze wol-
nosci, wyobcowanie osoby ludzkiej.
Na koniec dokonamy poréwnania obu
postaw, odczytywanych przez Wojtyte
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jako forma alienacji w $wietle mysli Karola Wojtyly

jako zadanie, badz zaniechanie by-
cia sobg, probujgc uchwyci¢ wnioski
praktyczne pomocne w ocenie aktu-
alnej dysputy dotyczacej cztowieka
i spoteczenstwa.

Kazdy czyn jest wyborem siebie —
podkresla Wojtyta i w tym sensie wy-
bor siebie jest partycypacjg w dobru,
to, ze moge dziata¢ jest rownoczesnie
zwigzane z powinnoscig czynu, moge
i powinienem by¢ sobg, tzn. wybiera¢
dobro, uczestniczy¢ w tym co jest do-
brem, pieknem i prawdg. Owo uczest-
niczenie w dobru jest tylko wowczas
mozliwe, jezeli wychodze ponad wia-
she, egoistyczne, alienujace mnie po-
stawy, wybieram zgodnie z prawem
moralnym wpisanym w moje serce.

Nalezy juzwtym miejscu uwzglednic
perspektywe wspotczesnego ostabia-
nia wyborow mitosci. Fakt, iz, w tak zna-
nych i wptywowych ideologiach do-
minuje nieufnos¢ wobec prawdy,
pochwata subiektywizmu i relatywi-
zmu z pewnoscig nie utatwia decyzji

" Autor Osoby i czynu juz w latach szes$c¢dziesigtych zauwaza profetycznie, iz kazdy cztowiek, wszy-
scy jako spoteczenstwo, zyjemy pomiedzy partycypacja a alienacja. To jest diagnoza rzeczywistosci
spotecznej zwtaszcza w konfrontacji z marksizmem, ale rownoczesnie zauwazamy niezmierng profe-
tycznos¢, wzrost aktualnosci takiego wiasnie ujecia dramatu cztowieka.

2 Cziowiek jest powotany do petni zycia, ktéra przekracza znacznie wymiary jego ziemskiego byto-
wania, poniewaz polega na uczestnictwie w zyciu samego Boga”. Jan Pawel Il, Evagelium vitae,
Vatican 1995, nr 2. Zob. Jan Pawet Il, CA (centesimus annus), nr 39.

3 Zrédet kultury $mierci nalezy szukaé w jednostronnej negacji wartosci zycia w filozofii M. Heideggera
(cztowiek jest ,bytem ku $mierci”) i nihilizmie F. Nietzschego (,Bog umart”);

4W ramach Miedzynarodwej Konferencji pt.: Nienawisc¢ a zycie publiczne w Uniwersytecie Jana Pawta ||
w Krakowie, autor wygtosit dnia 27.10.2014 roku wykfad: Nienawisc¢ jako forma alienacji w $wietle
mysSli Karola Wojtyty.

5 Por. K. Woijtyta, Osoba i czyn oraz inne studia antropologiczne, Lublin 2000.
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wyboru dobra. Skoro samo dobro jest
zdefiniowane relatywnie i sytuacyjnie,
to przeciez opinia twierdzgca jako-
by byly wartosci niezmienne i trwate
obiektywnie jawi sie jako zagrozenie
nie tylko wolnosci, lecz jako okrutny
fundamentalizm. Dlaczego nienawisc,
zdaniem Karola Wojtyly, jest formg
alienacji? Jakie konsekwencje wynika-
ja z tejze postawy? Czy istniejg drogi
wyjécia z tej aspotecznej postawy?

Zwiazanie czlowieczenstwem zada-
hiem uczestnictwa

Cztowiek, ktory nie chce uczest-
niczy¢ w dobru drugiego cztowieka,
rébwnoczesnie zatraca wtasne cztowie-
czenstwo; jak pieknie mowi Woijtyta: je-
steSmy czlowieczenstwem zwigzani®.
To jest ta elementarna rzeczywistosc¢,
podkreslenie godnosci cziowieka w re-
lacji do drugiej osoby, podkreslenie na-
szej relacyjnosci, jest to niejako dramat
cztowieka znajdujgcego sie pomiedzy
mozliwoscig przekreslenia drugiego
Ja, wyobcowania sie z istotnych ele-
mentow przezyciowych, czyli odrzu-
cenia wczucia sie, przezycia drugiego
ja. ,Przyktadoéw nie brak, dostarczajg
ich w naszej epoce i to w wymiarach
monstrualnych — pisze Wojtyta — dzie-
je obozéw koncentracyjnych, wiezien
i tortur””. Wojtyta podkresla zatem za-
danie uczestnictwa w jej podmiotowo-
Sci, jest to opis czlowieka otwartego
na spotkanie z drugim ja, przez owo
spotkanie z drugg osobag, dzieki reali-
zacji owego powofania do daru z siebie,
czyli obowigzku szacunku wobec dru-
giej osoby, ze wzgledu na jej godnosc¢,

cztowiek spetnia sie jako osoba w mito-
Sci. W tym sensie Karol Wojtyta pozo-
staje caty czas wierny metodzie opisu
doswiadczenia osoby ludzkiej, ktéra
dziata wspdlnie z innymi, poniewaz zyje
dla innych. Nalezy podkresli¢, ze owa
postawa daru z samego siebie jest
zbiezna z kantowskim imperatywem
kategorycznym mowigcym przeciez
o0 szacunku dla kazdej ludzkiej osoby
ze wzgledu na jej niezbywalng god-
nos¢, szacunek jest postawg wobec
nie tylko najblizszych z naszej rodziny
czy z kregu przyjaciot, jest to postawa,
ktdrg jestesmy winni sobie i innym.

Nienawi$¢ — wyobcowaniem i brakiem
gotowosci do daru z siebie

Woijtyta opisuje przy tym uczucia,
jakie towarzyszg takiemu zaprzecze-
niu uczestnictwa. Méwi wyraznie autor
Osoby i czynu o nienawisci, o rodzeniu
sie agres;ji, zazdrosci, niecheci, mowi
takze o cierpieniu, ktére pojawia sie
w zwigzku z takg postawg alienaciji.
To wszystko jest niejako znakiem i do-
wodem na to, ze jesteSmy wobec sie-
bie zobowigzani do afirmaciji, do par-
tycypacji. wobec kazdej istoty ludz-
kiej. Alienacja jest zatem w swej isto-
cie brakiem woli do dziatarh dla dobra
drugiego, ktéry jest zaprzeczeniem
uczestnictwa w takiej postawie, gdy los
drugiej osoby jest nam obojetnys?.

Nienawis¢ jest brakiem wspétdzia-
tania. Nie tylko marksizm, lecz takze
liberalny indywidualizm — powiedziatby
dzisiaj Wojtyta — alienuje spoteczen-
stwa, niedocenia aspektu wspotpracy
i wspotdziatania, ktoéry przejawia sie

5 ,Majac uczestnictwo w czyjej$ naturze — jak pisze Wojtyta — nie tylko zalezymy od niego, ale nale-
zymy do niego w spos6b bardzo wewnetrzny. (...) JesteSmy z nim zwigzani w ten sposéb, ze réwniez
co$ z niego, z jego istoty jest w nas”. K. Wojtyta, Rozwazania o istocie cztowieka, Krakéw 2003,

s. 114,

7 K. Wojtyta, Uczestnictwo czy alienacja?, [w:] Tezne, Osoba i czyn oraz inne studia antropologiczne,

Lublin 2000 s. 456.

8 Samarytanin odpowiada na ten imperatyw, na obowigzek, ktéry jest mu zadany w sumieniu,

czyli uczestniczy w losie, w potrzebie drugiej osoby.
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nie tylko w relacji osobowej ja-ty,
ale takze wspdlnotowej, bedac niejako
fundamentem spotecznych wartosci,
budowania wspolnoty, budowania spo-
teczenstwa.

Racje ma autor Osoby i czynu,
kiedy podkre$la, ze dopiero ,rzetelne
zrozumienie dziatania ludzkiego moze
prowadzi¢ do prawidtowej interpretacji
i wspétdziatania™. Bardzo istotne jest
owo postulatywne pragnienie wspot-
dziatania. Otéz Wojtyta wyraznie za-
znacza, ze dopiero w postawie uczest-
nictwa, w partycypacji mozemy, jako lu-
dzie ze sobg wspotdziataé, a przeciez
dzisiejszy swiat pod wptywem globali-
zacji, gdzie stajemy sie matg wioska,
kiedy tak bardzo wspoétzalezymy od sie-
bie, domaga sie wspodtdziatania,

Alternatywg jest wtasnie odmowa,
jest nienawis¢, bo wtasnie nienawis¢
jest brakiem wspotdziatania, jest po-
minieciem dobra drugiego cziowie-
ka. ,Czyny, ktore cztowiek spetnia
jako czionek réznorodnych spotecz-
nosci czy wspélnot, sg wszakze réw-
noczes$nie czynami osoby, spetnienie
osoby jest zalezne ,od wartosci spet-
nionego czynu, czyli warto$ci wynika-
jacych z odniesienia do normy”'°,

Zagrozenie alienacjg?

Autor stawia bardzo istotne pytanie,
ktére nadal jest aktualne, mozemy mo-
wi¢ wrecz o wzroscie znaczenia tego
pytania, o profetyzmie Karola Wojtyty:
»Zachodzi pytanie, czy niebezpieczen-
stwem alienacji jest zagrozona cata
nasza cywilizacja, zwtaszcza atlantyc-
ka, z jej prymatem interesu i techni-
ki?"". Tak — mozemy odpowiedzie¢ za
Karolem Wojtyta, jesteSmy zagrozeni,
cata nasza cywilizacja, wreszcie cata
ludzkos¢ jest zagrozona przez aliena-
cje, cata nasza kultura, tj. przeakcen-
towanie techniki i interesu prywatnego,

egoistycznego, indywidualnego, czto-
wiek sam zatraca poczucie witasnej
wartosci, a rownoczesnie zapomina
0 wartosci zycia drugiego cztowieka
i kazdej istoty zywej. Przeciez przykta-
dow nie brak i nie musimy nawet siegac
do dramatycznych przyktadéw z ubie-
gtego wieku, z czasow, ktére doswiad-
czyt Karol Wojtyta, z nacjonalizmu fa-
szystowskiego czy komunizmu marksi-
stowskiego. Widzimy takze dzisiaj, jak
wiele jest obtudy, oszustwa, wyzysku,
wykorzystywania drugiego cztowieka
przez pozornie stuzace spoteczenstwu
instytucje, np. banki, przez prawo,
dziatajg czesto dla ,dobra” i dla korzy-
Sci silniejszego, sprytniejszego, ktory
czesto stosujac pozorne, legalne dzia-
tania, w gruncie rzeczy wykorzystuje
sSwojg przewage techniczng, swojg
przewage witadzy (lobbingu) dla zdo-
bycia tym wiekszych korzysci.

Dramatyczne wyobcowanie Swiata

Gdy dzi$ dowiadujemy sie, ze 1% ro-
dziny ludzkiej posiada wiecej bogactw,
débr materialnych, wiecej przez to
wiadzy i wptywu na los Swiata, niz po-
zostate 99% catej ludzkosci, to prze-
ciez jest to sytuacja wyobcowania,
jest to sytuacja dramatyczna. Mowimy
np. o uczestnictwie w prawie, ale prze-
ciez, jezeli kto$ jest w praktyce pozba-
wiony praw, to nawet jesli te prawa bedg
gdzie$ w teorii zapisane, to céz zmie-
nia to w jego sytuaciji, jesli nikt nie bro-
ni jego praw. A przeciez tak sie dzieje
w ostatniej bardzo gtosnej sprawie lu-
dzi, ktorzy zostali oszukani przez banki
i to tylko w Europie srodkowo-wschod-
niej i tylko w poszczegdlnych krajach,
gdzie np. kredyty we frankach w Austrii
nie byty dozwolone, czyli nie byty legal-
ne, kiedy w Szwaijcarii i innych krajach
zachodnich kredyty tego typu nie byty
udzielane, a uwiodty nieSwiadomych,

9 Por. K. Wojtyla, Osoba i czyn oraz inne studia antropologiczne, dz. cyt., s. 303.

0 Tamze, s. 305.

K. Woijtyta, Uczestnictwo czy alienacja?, dz. cyt., s. 456.
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tzn. Zle poinformowanych klientéw
do podpisania uméw, ktére nie byty
kredytami, lecz zgodg na spekulacyj-
ne, lichwiarskie, zupetnie niesprawie-
dliwe postepowanie, samowole ban-
kéw. Otédz, takie instrumentalne trakto-
wanie klienta, czyli osoby przychodza-
cej z postawg pewnego zaufania, jest
przyktadem alienacji, jest przyktadem
braku gotowosci do aplikacji tych praw,
ktére sg przeciez zapisane w konstytu-
cjach krajéw, sg zapisane w prawach
narodow, w prawach cztowieka.

Nienawis¢ zaprzeczeniem prawdy
o ,moim” bliznim

Autor Osoby i czynu uzywa pojecia
blizni, oczywiscie jest to pojecie biblijne,
ale ono dopomaga réwniez w rozumie-
niu filozoficznym, w petniejszym zrozu-
mieniu tego, co oznacza uczestnictwo.
Blizni, czyli m¢j brat, ma swoje zako-
rzenienie w relacji mitosci, ale i takze
nienawisci wobec brata swego (Kain
i Abel). Chodzi o postrzeganie cziowie-
ka, ktére jest zwigzane z samg warto-
Scig osoby, bez wzgledu na jakiekol-
wiek odniesienie do takiej czy innej
wspolnoty, badz spoteczenstwa. Za-
uwazmy, iz w tej definicji, ktérg opisu-
je Woijtyta, na pierwszym miejscu stoi
wartos¢ osoby bez wzgledu na to, ja-
kie miejsce, w takiej czy innej wspdlno-
cie owa osoba zajmuje. Nienawis¢ jest
skutkiem braku uznania tejze prawdy,
ktéra stawia wobec mojej osoby okre-
Slone wymagania — zobowigzania od-
powiedzialnosci za los ,mojego” brata.

Nienawis¢ (alienacja) — odmowa
szacunku dla osoby ludzkiej

Czy méwigc o alienacji nawigzuje
autor Osoby i czynu do mysli Karola
Marksa? ,Zdaje sie, ze pojecie alienac;ji

wprowadzone do filozofii XIX w. i pod-
jete przez Marxa robi dzisiaj duzg
kariere. Nie jest to jednak pojecie
o caftkiem jasnej i wszechstronnie
zweryfikowanej tresci. Wedle filozo-
fii marksistowskiej cztowieka alienu-
ja jego wytwory: ustrdj ekonomiczny,
polityczny, wtasno$¢, praca. Réwniez
i religie podciggnat Marx pod to pojecie.
Stad wyprowadza sie wniosek, ze wy-
starczy przeobraza¢ swiat na ptasz-
czyznie tych wytworéw, zmieniac
ustréj ekonomiczny, polityczny, aby
go zmieni¢, podja¢ walke z religig —
a skonczy sie era alienacji, nadejdzie
krolestwo wolnoSci, czyli petnej autore-
alizacji kazdego i wszystkich” 2.

Wydaje sie, ze nie jest to przypa-
dek, iz Karol Wojtyta piszac w latach
szescdziesigtych swoje najwieksze
dzieto filozoficzne uzyt pojecia alie-
nacja. Autor uwzglednia kontekst sy-
tuacji w jakiej znajduje sie dwczesna
Polska. To przeciez woéwczas prawie
na wszystkich wydziatach filozoficz-
nych jedyng dopuszczalng filozofig byt
marksizm i autor Osoby i czynu prébu-
je niejako wejs¢ w dialog z dominujg-
cq wowczas filozofig marksistowska.
Woijtyta, niejako w opozycji do jedno-
stronnej, materialistycznejwizjiMarksa,
siega nie tylko do klasykow filozofii ary-
stotelesowsko-tomaszowej, lecz réow-
noczesnie uwzglednia mys$l nowozyt-
ng, zwlaszcza Immanuela Kanta',
przypominajgc znaczenie szacunku
dla osoby ludzkiej wynikajace z normy
personalistycznej/imperatywu katego-
rycznego.

Samarytanin przezwyciezyt lek niena-
wisci (alienacji)

Rozwazania o alienacji nalezatoby
rozpocza¢ od przypowiesSci 0 mito-
siernym samarytaninie, ktéra dobrze

2 K. Wojtyta, Uczestnictwo czy alienacja?, dz. cyt., s. 460.
3 Por. Z. Waleszczuk, Wolno$¢ osoby ludzkiej w ujeciu Karola Wojtyty i Immanuela Kanta,

Wroctaw 2014.
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opisuje nie tylko los cziowieka be-
dacego w potrzebie, lecz réwnocze-
Snie znaczenie powinnosci w relaciji
do drugich oséb, mijajagcych osob.
W tej potrzebie znajduje si¢ éw pobity
Zyd na drodze do Jerycha. Najpierw
przechodza jego bracia, jego krewni,
wyznawcy jednej religii, z tego same-
go narodu, to kaptan oraz lewita, obaj
mijajg go obojetnie. Owa obojetnosc
w jezyku Karola Wojtyly jest wtasnie
wyrazem alienacji. Nie mamy zatem
tutaj na my$li marksistowskiej alienaciji,
czyli wyobcowania od swoich produk-
téw, czyli od korzysci wyptywajacych
z uczestniczenia w procesie produkgiji.
Nie mamy tutaj na mysli alienacji tylko
w sensie ekonomicznym, materialnym.
Karol Wojtyta duzo bardziej pogtebia
samo rozumienie wyobcowania, mowi
0 pewnym zobojetnieniu na drugiego,
0 samotnosci wyptywajacej z indywi-
dualizmu, z egoizmu postawy osoby,
ktéra nie dostrzega drugiego, nie do-
strzega cziowieka w potrzebie w tym
wypadku. Otéz, mozemy powiedziec,
ze wtasnie te dwie pierwsze osoby
mijajgce znajdujgcego sie w potrzebie
pobitego cztowieka alienujg sie na jego
los, na jego sytuacje. To ostatni z prze-
chodniéw, 6w mitosierny samarytanin,
wypetnia swojg powinnos¢ (imperatyw
kategoryczny/norme personalistyczg),
czyli podejmuje zadanie mitosci, wy-
petnia norme moralng. Ow wedrowiec
z Samarii, pomimo racjonalnych pod-
staw leku i obaw o wtasne zycie, po-
dejmuje ryzyko mitosci'.

Postawa mitosci jest niejako wyj-
sciem ku drugiemu, podjeciem ryzyka
uczestniczenia. Jest to zatem goto-
wos$¢ na przyjecie odpowiedzialnosci.

Heroizm, o ktérym méwi Kant w swo-
ich rozwazaniach etycznych, réwno-
czesnie jest przyktadem partycypaciji
u autora Osoby i czynu. Zdaniem
Karola Wojtylty owo egoistyczne za-
mkniecie sie, rezygnacja z uczestnic-
twa jest typowg ludzkg mozliwoscig
opowiedzenia sie za egoistycznym do-
brem, jest typowo ludzkim dramatem
— momentem decyzji. Cztowiek, ktory
rezygnuje z uczestniczenia, wyobco-
wuje sie z budowania relacji mitosci,
nie chce podejmowac odpowiedzialno-
Sci za drugiego, a takze i dla samego
siebie, umniejsza tym samym siebie
w rozwoju wolnosci. Wojtyle chodzi tu
przede wszystkim o relacje ja-ty, o re-
lacje osobowe budujgce poczucie my,
jest to niejako zadanie przyjecia odpo-
wiedzialnosci za dobro drugiej osoby.
Nienawis¢ jest buntem przeciwko tej
odpowiedzialnosci.

Nienawi$¢ (alienacja) chorobg kultury
zachodu?

Dlaczego postawa alienacji jest
tak typowa dla naszej wspotczesnej
kultury? Karol Wojtyta zauwaza, ze to
wiasdnie kultura Zachodu, i to nie tyl-
ko w obszarze wptywow ideologii ko-
munistycznej, lecz takze w obszarze
wptywow zachodnich, tzw. liberalnych
ideologii, ktére przeakcentowujg wol-
nos¢, choruje na stabos¢ wyobco-
wania. Przywotajmy przyktad reakcji
na zamach w Paryzu w zwigzku ka-
rykaturzystami w redakcjg Charlie®,
kiedy niektérzy politycy, a zwtaszcza
liczne media, tak bardzo wyrazaty
swojg solidarnos¢ z owg redakcjg, mo-
wigc: ,Wszyscy jestesmy bohaterami,

* Mozemy w tym miejscu réwniez przypomnie¢, ze jest to zgodnos¢ z etyka Kanta. Krolewiecki
filozof pyta, czy w obliczu zagrozenia czlowiek jest zdolny do $wiadectwa dobra, czy jest mozliwe,
by osoba niewinna w obliczu nawet utraty zycia byta zdolna wybra¢ mitos¢, dobro. Cztowiek jest zdolny
do heroizmu. Mowimy tutaj np. o postawie heroizmu Maksymiliana Kolbego.

5 http://www.polskieradio.pl/5/3/Artykul/1352855,Atak-na-redakcje-Charlie-Hebdo-nowe-nagranie-

Slychac-komentarze-po-polsku, (1.1.2015).
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jak owi satyrycy, wszyscy jestesSmy
Charlie™®. A przeciez trzeba by zapy-
ta¢, czy wszyscy az tak nienawidzimy
islam, czy ponizamy, wysmiewamy
do tego stopnia chrzescijanstwo',
czy postawa tak daleko posunietego
braku szacunku nie sprowadza sie
wiasnie do alienacji, do obojetnosci
na to, co jest drugiemu najswietsze,
najdrozsze, najbardziej wartosciowe?

Owa wolnos¢ wypowiedzi, wolno$c¢
swobody wypowiedzi staje sie by¢ po-
stulatem nieograniczonym, absoluty-
zowanym i w imie takiej wtasnie fatszy-
wej wolnosci méwi sie o obronie na-
szej zachodniej kultury i czasopisma,
media, politycy, ludzie kultury prébujg
takg oto teze glosi¢ wspotczesnie,
po wielokro¢ akcentujgc prawo
do obrazania najswietszych (religij-
nych) dla drugiego (blizniego) warto-
Sci. Czyz nie kryje sie za tym nienawi$¢
do wszystkiego co wigze sie z Bogiem,
religia, prawdg obiektywng?

Czlowiek, ktéry sie alienuje nie osia-
ga egzystencjalnego spetnienia, nie jest
sobg, poniewaz brak mu zgody
na uczestnictwo. Wojtyta méwi o rela-
cji partycypacji jako zdolnosci do bycia
w nie tylko w sensie kosmologicznym,
jako uczestnictwa w bycie, lecz jako
uczestnictwa w zyciu drugiej osoby,
drugiego cziowieka. Cztowiek w rela-
cji do drugiego uczestniczy przez sam

fakt, ze jest cztowiekiem, ale to nie wy-
starcza'®, tyko wtedy, kiedy ten drugi
oznacza nie tylko jakis inny, obcy byt,
jakas$ innos¢ niezrozumiata, ale wtedy,
kiedy jego cziowieczenstwo afirmuje
tak samo jak mojg witasng godnosc
osoby, kiedy traktuje go w sposdb
jemu wiasciwy, czyli taki jak chce sam
by¢ traktowany. Kiedy szanuje jego
osobe, kiedy nie instrumentalizuje,
czyli nie traktuje jako rzecz, ale staram
sie by¢ dla niego, wéwczas, gdy czy-
nie dobro, realizujg sie nie tylko moje
wilasne potrzeby, ale réwnoczes$nie
spetniam tg potrzebe mitosci wobec
drugiego, czyli spetniam tez potrzeby
tej drugiej osoby, wéwczas mowimy
0 wspodlnocie, o tym pojeciu my w rela-
cji przyjazni ja i ty, woéwczas realizuje —
co podkresla Karol Wojtyta — uczest-
nictwo. To jest wtasnie przezycie dru-
giego ja jako spotkania, jako drugiego
podmiotu, jako spotkania réwnowaz-
nych w swojej niezbywalnej godnosci,
spotkania drugiej osoby. Jest to zatem
relacja dialogu, komunikacji, wyjscia
ku drugiemu ja. W diagnozie Karola
Woijtyly to jest miejsce, gdzie naleza-
toby budowaé mitos¢, a nie nienawiscé.
Zrédta nienawiéci — zdaniem Karola
Woijtyly, to wtasnie zamkniecie sie, nie-
zgoda na spotkanie, niezgoda na wyj-
Scie ku potencjalnemu uczestnictwu,
brak zaufania, brak daru w relacji ja-ty.

6 Attacks like the one on ,Charlie Hebdo” aim to destroy freedom of expression and tolerant societ-
ies. But we must not and shall not give up our rights to freedom of opinion and freedom of the press.
This is why we firmly and continuously uphold free speech and freedom to publish all over the world.
Transparency and education are today more important than ever. We must ensure that such attacks
do not provide an occasion for dangerous polarization”. http://wirsindcharlie.de/, (21.1.2015).

7 Otéz, kardynat Wojtyta przestrzega przed takim rozumieniem samo-decyzji, przed takim ogranicze-
niem wolnosci, woli, do elementéw wiasciwie relatywistycznej wizji cztowieka. W takiej wizji cztowiek
decydujacy sie na taka, badz inng opcje ,prawdy”, ma nieograniczone prawa do samo-definiowania
swojej wiasnej kondycji, nie uwzglednia tutaj dobra, powinnosci powszechnej. Jest to zamknigcie sie
na dobro wspdlne, jest to wycofanie sie z podjecia relacji do drugiego, powiedziatby Karol Woijtyta,
jako relacji ja-ty, jako przyjazni, jako stosunku do blizniego, lecz jest sprowadzenie mojej relacji
do instrumentalizacji drugiego, do szukania jedynie moich wtasnych korzysci, moich egoistycznych
indywidualistycznych subiektywnych bardzo osgdéw. Wojtyta stara sie podkresli¢ i wyrdzni¢ wtasnie
ten istotny moment braku samo-posiadania w relacji nienawisci (alienacji).

8 To jest warunek takiej komunikacji, tak jak to pieknie opisuje $w. Tomasz, ale nie precyzuje
jak to sie dokonuje.
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Relacja alienacji charakteryzuje sie
urzeczowieniem drugiego, czyli trakto-
waniem go instrumentalnie, w sposéb
utylitarystyczny.

Jak widzimy, wspofczesna cywili-
zacja zdaje sie zupetnie zapominad,
ze przeciez bez takiej prawidtowe;,
gtebokiej, petnej szacunku relacji, sta-
jemy sie sobie nie tylko w przenosni,
lecz i dostownie coraz bardziej obcy.
Otéz, owa obcos¢, ktérg diagnozuje
Karl Wojtyta, jest powigzana rowniez
z brakiem zaufania, z lekiem wobec
zaangazowania, z brakiem gotowosci
do podjecia ryzyka mitosci, do zobowig-
zania. Te wszystkie diagnozy sag nie-
zmiernie aktualne, to przeciez dzisiaj
zauwazamy, a socjologowie stwierdza-
ja fakt, iz w spoteczenstwach Zachodu
miodziez nie chce wigzac sie w spo-
séb trwaty, brak jest gotowosci do za-
wierania matzenstw, do podijecia trudu
ojcostwa czy macierzynstwa, wzrasta
liczba rozwodéw, to rowniez przyktady
alienacji, zamkniecia, braku wytrwato-
Sci w budowaniu uczestnictwa.

Alienacja jest zatem brakiem prze-
zycia drugiego cztowieka jak siebie,
jest niezdolnoscia do dostrzezenia
w drugiej osobie mojego wiasnego ja,
jest to niejako przezywanie drugiego
cztowieka jako obcego, czyli niezgo-
da na przyjecie prawdy, iz ten drugi
jest obdarzony taka samg godnoscig
osoby ludzkiej jak moja wtasna oso-
ba. Nie chce wéwczas otworzy¢ sie
nato drugie ja, jestem slepy na jego po-
trzeby, nie przyjmuje sygnatéw dialogu
i wowczas nie chce zrealizowac posta-
wy uczestnictwa, do ktorej jestem we-
wnetrznie wezwany.

Pomiedzy nienawiscia (alienacja)
a mitoscia (uczestnictwem)

Wedtug diagnozy Karola Wojty-
ty, wspotczesna alienacja cztowieka
ostabia jego wole, ale rownoczesnie
prowadzi do niezdolnosci do praw-
dziwego wyboru pomiedzy dobrem,
a ziem, ostabia moralng zdolnosc
do dziatan etycznych. Dominuje dzisiaj
postawa odwrotna, sugerujgca ,rob-
ta, co chceta”, przez rézne autorytety
Srodowisk liberalno-lewicowych, pro-
pagujgce np. ideologie gender, propa-
gujgce brak odpowiedzialnosci, brak
szacunku. Szacunek, odpowiedzial-
nosc jest niejako zarezerwowana tylko
dla nielicznych, dla wybranych, dla ma-
tego kregu wtajemniczonych, a nie ma
odniesienia do powszechnosci do uni-
wersalizmu praw cztowieka. Stad wy-
nika ostabienie gotowosci do przyjecia
zobowigzah wobec wspadlnoty catej ro-
dziny ludzkie;.

Nienawis¢ nie moze wyzwoli¢ cztowieka

Autor przypomina: to nie marksizm
jest lekarstwem dla wspodtczesne-
go cztowieka, to nie indywidualizm,
ani nie materializm wyzwala cztowie-
ka i umozliwia przezwyciezanie alie-
nacji, lecz uczestnictwo'. Liberalny
indywidualizm alienuje  spoteczen-
stwo, doprowadzajac do tego, iz los
innych staje sie nam obojetny. ,Kiedy
méwimy o spetnianiu siebie, nie ak-
ceptujemy subiektywistycznego sen-
su interpretacji”®, zadne ludzkie ,my”
nie moze sie rozwing¢, jezeli np. dziec-
ko zostaje wyalienowane, porzucone,

1 Stajemy na stanowisku personalizmu wbrew indywidualizmowi i totalizmowi, obie te koncepcje
bowiem niszcza w osobie ludzkiej mozliwos¢ i poniekad sama zdolno$é do uczestnictwa. Odbiera-
ja cztowiekowi prawo do uczestnictwa. Zaréwno indywidualizm, jak i totalizm sg zrodtem alienacji”;
K. Wojtyta, Uczestnictwo czy alienacja?, dz. cyt., s. 459.

2 Alienacja jest wszystko to, co cztowiekowi jako osobie odbiera mozliwo$¢ tak rozumianego spet-
niania siebie”. Por. K. Wojtyla, Osoba i czyn oraz inne studia antropologiczne, dz. cyt.
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pozostawione samemu sobie, bo wie-
my, ze przeciez cztowiek nie moze sie
rozwija¢, nie moze by¢ w petni cztowie-
kiem w zupetnej izolacji” i taka jest wy-
mowa filozofii Karola Woijtyty. Jezeli ro-
dzice nie znajdujg czasu na spotkanie
mitosci, czyli czyn afirmaciji, jezeli drugi
cztowiek jest nam tak dalece obojetny,
ze nie jest traktowany w sposob huma-
nitarny, ludzki, lecz w sposéb instru-
mentalny, tym samym zachodzi obawa
0 przysztos¢ ludzkosci, jesli nie znaj-
dziemy podstaw, motywow do uczest-
nictwa. Jest to rys wspdlnotowy ludzkiej
egzystencji. Czym jest wspolnota, czym
jest spoteczenstwo? Na te pytania sta-
ra sie nam odpowiedzie¢ Karol Woijtyta,
podkresla aspekt wspotpracy, wspot-
dziatania, ktéry zaczyna sie w relacji
Ja-ty” osobowej, cziowiek jest o tyle
istotg spoteczna, jezeli nie tylko zyje
obok, lecz dziata wspdlnie z innymi.
Alienacja jest zatem wspoiczesng for-
mg nienawisci, jest odwrdéceniem sie
od nakazu moralnego jako niespetnie-
nie siebie w czynie, jest kreacjg zta. ,Zto
moralne stanowi poniekad przeciwien-
stwo spetnienia, jest niespetnieniem
siebie w dziataniu”. To personalistycz-
na norma, zdaniem Karola Wojtyty po-
zwala nam mowic, pozwala nam dzia-
ta¢, pozwala nam mysle¢ o spetnieniu
jako realizacji mitosci. Wspotczesna
kultura, a zwtaszcza $rodki komuni-
kacji spotecznej wcale tego zadania
nie utatwiajg, czesto wrecz odwrotnie,
Ow egoizm, propagowanie permisywi-
zmu, konsumpcjonizmu, przezywania
siebie tu i teraz, jak najszybciej, jak naj-
wiecej, jak najintensywniej, zamiast
wzmacnia¢ motywacje do dtugofalo-
wych, do trwatych relacji, do samodziel-
nych decyzji, czesto ostabiajg poprzez
reklamy, poprzez zamet informacyjny,
poprzez roznego rodzaju pokusy, osta-
biajg samodzielnos¢, samostanowienie

cztowieka, powodujg ucieczke od wol-
nosci, czyli alienuja. Cztowiek taki
nie tylko ostabia swojg wole, lecz cze-
sto jest niezdolny do dziatan pro publi-
co bono, do dziatah uczestnictwa.

Cztowiek wezwany do mitoSci

-Azeby odpowiedzie¢ na pytanie,
co prawdziwie alienuje cztowieka, trze-
ba wczesniej odpowiedzie¢ na pytanie,
kim jest sam cziowiek. Wiecej — dodaje
Woijtyta — trzeba zdecydowanie chcie¢
zabezpieczenia transcendentnego cha-
rakteru osoby ludzkiej, jest to zarazem
klucz do przezwyciezania alienaciji, bu-
dowania réznych zakreséw ludzkiego
bytowania w wymiarach uczestnictwa”.
Mitos¢, odpowiedzialna mitos¢ jest tym
kluczem. Tadeusz Styczen, wybitny
znawca mysli Wojtyty, stwierdza: ,mi-
tos¢ pojawia sie w woli dopiero wtedy,
kiedy cztowiek swojg wolnos¢ pojmuije,
jako wolnos¢ wobec drugiego cztowie-
ka jako osoby, ktorej wartos¢ on zauwa-
za, ktérej wartos¢ on uznaje, w peni
potwierdza i afirmuje, $wiadomie spet-
nia”?'. Uczestnictwo jest spetnieniem
mitosci, jest realizacja zyczliwosci
w odniesieniu do obowigzku bycia do-
broczynnym, do obowigzku szczesli-
wosci. Jest szukaniem dobra nie tylko
dla siebie, lecz rowniez i innych ludzi
znajdujacych sie w potrzebie.

Karol Wojtyta podkresla zalezno$¢
wszystkich ludzi, zalezno$¢ kazdego
cztowieka oraz powotanie do wspdl-
noty, czyli uczestnictwa. Swiadomosc¢
uczestniczenia w zyciu wspolnym
mobilizuje do rezygnacji z wiasnych
korzysci na rzecz dobra wspdlnego,
to réwniez pokazuje znaczenie wspol-
noty w zyciu jednostki, ktéra jest zo-
bligowana do przyjecia postawy au-
tentycznej solidarnosci. ,Naszym obo-
wigzkiem, zarowno wobec nas samych,

21 T. Styczen, Responsabilita dell uomo nei confronti di se e dell altro, [w:] Karol Wojtyla. Filosofo,
Teologo, Poeta, Red. R. Buttiglione, Citta di Vaticano 1984, s. 127.
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jak i wzgledem innych jest nie izolowac¢
sie, lecz uczestniczy¢, urzeczywistniac
swoje moralne doskonatosci w stosun-
kach spotecznych™?.,

Mito$¢ przejawia sie w akcie woli
wtedy, kiedy cztowiek w swojej wol-
nosci wobec drugiego cztowieka, jako
osoby, ktérej wartos¢ on uznaje i po-
twierdza, afirmuje sie, spetnia”. Woj-
tyta méwi czesto o mitosci, poniewaz
to wiasnie mitos¢ winna szanowac
w drugiej osobie jej godnos¢. Tylko
takie spetnienie, tylko takie dziata-
nie, ktore jest decyzjg wolnosci i od-
powiedzialnosci, uszlachetnia mito$¢
i jest urzeczywistnieniem uczestnictwa.
W encyklice Centesimus annus papiez
Jan Pawet Il réwniez podkresla ,Gorz-
kie doswiadczenie krajow socjalistycz-
nych wykazato, ze kolektywizm nie li-
kwiduje alienaciji lecz raczej jq potwier-
dza". Rowniez kraje zachodnie — jak
zauwaza papiez — powaznie sg zagro-
zone alienacjg, mogtoby sie wydawac
powierzchownym interpretatorom, ze to
tylko problem komunizmu, otéz kra-
kowski mysliciel i pdzniejszy papiez za-
uwazyt juz szescdziesiat lat temu, iz sy-
stemy te sg sobie zblizone, ze skrajny
indywidualizm jest réwniez zaprzecze-
niem uczestnictwa i to jest niezmiernie
wazna diagnoza wspétczesnosci?, po-
niewaz zyjemy w czasach dominacji
skrajnego indywidualizmu. ,Doswiad-
czenie Zachodu natomiast, wykazuje,
ze nawet jesli marksistowska analiza
i rozumienie podstaw alienacji sg fal-
szywe, to jednak alienacja potgczona
z utratg autentycznego sensu istnie-
nia jest zjawiskiem obecnym réwniez
w rzeczywistosci spoteczenstw za-
chodnich”®. Awiec zauwazamy, iz alie-
nacja skutkuje utratg sensu zycia.

Sens zycia a postawa odpowiedzialnoSci

Gdy dzisiaj obserwujemy tak wy-
raznie zanik zaufania, zanik solidar-
nosci, a takze wewnetrzne rozbicie
spoteczenstw, postawy unikania od-
powiedzialnosci oraz zniechecenie
wielu spoteczenstw, kiedy doswiad-
czamy tak wielu postaw wyobcowania
czy chorobowych depresji w Niem-
czech (w ostatnich dziesieciu latach,
liczba chorych sie podwoita w tej
strasznej chorobie duszy), to mu-
simy stwierdzi¢, ze ma to zwigzek
z utratg poczucia sensu zycia, z utratg
poczucia bezpieczenstwa, wilasnego
cztowieczenstwa, ktore jest coraz bar-
dziej zagrozone w swych fundamen-
tach. Jest to skutek, zdaniem Karola
Wojtyly, budowania spoteczenstwa
na fundamentach fatszywej antropo-
logii, zaprzeczajacej transcendenciji
cztowieka. Cztowiek bowiem ,staje sie
naprawde sobg poprzez wolny dar
z siebie samego, dar ten jest mozliwy
dzieki podstawowej zdolnosci trans-
cendencji osoby ludzkiej”?.

Fazit

,Cztowiek nie moze oddac sie
czemus, co stanowi projekcje rzeczy-
wistosci czysto ludzkiej, abstrakcyj-
nemu ideatowi, fatszywej utopii, be-
dac osobg moze uczynic¢ z siebie dar
dla innej osoby czy innych osdb,
a w koncu dla Boga, bo Bdog jest
sprawce jego istnienia i tylko On moze
w pefni ten dar przyja¢. Wyobcowany
jest zatem taki cztowiek, ktory nie chce
wyjs¢ poza samego siebie, uczyni¢
z siebie daru, ani stworzy¢ autentycz-
nej ludzkiej wspodlnoty”?. Owe stowa

2 K. Wojtyla, Osoba i czyn oraz inne studia antropologiczne, dz. cyt., s. 313.

Z CA41.

2 Por. Z. Waleszczuk, Wolnos¢ osoby ludzkiej w ujeciu Karola Wojtyty i Immanuela Kanta, dz. cyt.,

s. 159.
% CA41.
2% CANr41.
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wypowiedziane przez papieza z Polski
sgnadal niezmiernie aktualne, wyobco-
wany jest taki cztowiek, ktory nie chce
wyj$¢ poza samego siebie, otdéz wy-
obcowane sg cate spoteczenstwa,
zwtaszcza Europy Zachodniej, jak to
ostatnio podkresla w swoim opisie
obecny papiez Franciszek, kiedy
w przemoéwieniu w Strasburgu moéwi
o Europie jako starszej babci?®. Obec-
ny papiez, w duchu sw. Karola Wojtyty,
mowi dosadnie o starzejacej sie, wy-
mierajacej Europie, ktéra nie dostrze-
ga juz wilasnej tozsamosci, poniewaz
jak gdyby choruje na duchowego al-
zheimera, nie dostrzega wiasnych ko-
rzeni, wlasnej przesztosci®®, wtasnego
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